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Aan Louise van Wassenaer

Het is aan de oplettendheid van Louise barones van Wassenaer-
Wiarda te danken dat de liefdesgeschiedenis van Maria van
Wassenaer uit het duister van zeventiende-eeuwse procesdos-
siers aan het licht is gekomen. Maria was een telg uit de familie
van Louise’s echtgenoot. Louise heeft papieren die haar bij
toeval onder ogen waren gekomen op hun waarde weten te

schatten.

Toen ik bij het onderzoek betrokken raakte, had Louise al
schokkende gebeurtenissen kunnen reconstrueren, maar
het was nog onduidelijk hoe het met Maria en haar geliefde
was afgelopen. In het jaarboek 2011 van de Vereniging Gelre
publiceerde ik onder de titel ‘De verboden liefde van Maria
van Wassenaer’ een verslag van haar wederwaardigheden,
inclusief de ontknoping. Omdat er nog losse einden waren en
nog niet alle onderzoeksmogelijkheden waren uitgeput, was
ik toen alvan plan mij ooit opnieuw in het leven van Maria
van Wassenaer te verdiepen. Pas na tien jaar kwam het ervan.
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De naaste familie van Maria van

Wassenaer
Arent van x  Theodora van
Duivenvoorde Scherpenzeel
1528-1600 1554-1622
1601
Maria van Voorst X Johan van Wassenaer
1576-1645
Theodora Machteld Arent
1607-1679 1609-1654 1610-1681
X X X
1. Gerard van 1. Johande Anna Marg. van
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Pieter de Hinojosa x Elisabeth van Almonde

1612
X Clara de Hinojosa Catharina de Hinojosa
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Maria Willem Petronella
1618-ca. 1655 1619-1660 ca. 1620-1702
b X

Wolf Saltzer Adriaan van

der Mijle






Holland

De mislukte schaking

Op een avond in 1639 verliet Maria van Wassenaer heimelijk de
ouderlijke woning op de hoek van de Kneuterdijk en het Lange
Voorhout in Den Haag. Nog in de loop van diezelfde avond
werd haar afwezigheid door de familie opgemerkt. Haar vader,
Johan van Wassenaer van Duivenvoorde, een van de aanzien-
lijkste edelen van het gewest Holland, ondervroeg gehaast het
dienstpersoneel. Hij kreeg te horen dat Maria door een zekere
Wolf Saltzer moest zijn opgewacht. Zij waren er ongetwijfeld
samen vandoor. Deze Saltzer, een Duitse jongeman in dienst
van de Poolse edelman Artichofsky, was zo nu en dan in de
keuken of een ander dienstvertrek een praatje komen maken
met een meid die hij uit een vroegere betrekking kende. Zo
had hij Maria ontmoet en zo waren de twee elkaar blijven zien,
buiten het zicht van haar familie, maar met medeweten van
het huispersoneel.

Johan van Wassenaer stuurde zijn factotum Maurits van Cats er
met een paar bedienden op uit om zijn dochter en haar ontvoerder
te zoeken. Zij hadden al snel succes. Maria werd aangetroffen
in een huisje op het Scheelhol, de latere Herengracht. Het huisje
was hen aangewezen door een klein jongetje dat daar op straat
zwierf en de twee vluchtelingen er had zien binnengaan. Het
was misschien Saltzers woonadres.

Maria werd door Van Cats naar huis geéscorteerd. De heer Van
Wassenaer was woest. Haar gedrag was ‘infaam voor zijn naam en
geslacht’. De smet die zij op zijn blazoen wierp, kon alleen worden
uitgewist door haar uit de familiegeschiedenis te verwijderen.
Zij moest door iedereen worden vergeten, zij had niet bestaan.
Concreet hield dit in dat hij haar onmiddellijk in een kamer
liet opsluiten. Naderhand werd Maria van de Haagse woning
overgebracht naar kasteel Duivenvoorde onder Voorschoten.
Behalve een meid zou niemand haar ooit nog mogen zien.
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1. De voormalige Haagse woning van Johan van Wassenaer van Duivenvoorde op
de hoek van de Kneuterdijk en het Lange Voorhout (Haags Gemeentearchief, foto
Dienst Stadsontwikkeling, 1974).

Wat het verzamelde huispersoneel op de avond van Maria’s
ontsnappingspoging aan haar vader vertelde over haar relatie met
Wolf Saltzer werd negen jaar later schriftelijk bevestigd door de
gewezen kamerdienaar Dirk Ris en diens zuster Catharina, die
vroeger in de keuken had gewerkt. Zij deden dat op aandrang
van de broers en zusters van Maria, die toen met Maria en Wolf
in proces waren voor het Hof van Gelre in Arnhem, de hoogste
juridische instantie van het gewest Gelderland. De verklaring
van de twee bedienden belandde in het dossier van processtuk-
ken, evenals vele andere documenten die op de een of andere
manier met de liefdesgeschiedenis van Maria en Wolf te maken
hadden." Het is vooral aan dit Gelderse dossier te danken dat
hun verhaal zich goed liet reconstrueren. Ik heb ervoor gekozen

1 Gelders Archief, Hof van Gelre en Zutphen, inv.nr. 5257. Het dossier is inmiddels
gedigitaliseerd en op de website geldersarchief.nlin te zien. Het beslaat de eerste
293 scans van inv.nr. 5257.
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om van gegevens uit deze bron niet steeds weer de herkomst
te vermelden. Dat spaart veel noten. Ontleningen aan andere
bronnen heb ik wel steeds expliciet gerapporteerd.

Dirk Ris biechtte in zijn getuigenis op dat hij Maria had gehol-
pen met Saltzer te corresponderen. Hij had ‘dikmaals geassisteerd
in het schrijven van de brieven’, wat wel zal betekenen dat hij de
bezorging van de brieven voor zijn rekening nam. Dirks zuster
Catharina verklaarde dat ook zij destijds van alles op de hoogte
was, wat volgens haar ook voor alle andere meiden gold. Er was
zelfs actief meegewerkt aan Maria’s ontvluchting: een stalknecht
had haar door de turfkelder naar buiten geloodst.

Over het gevangenzetten van Maria sprak Ris in woorden die
suggereren dat haar vader haar voorgoed in kasteel Duivenvoorde
wilde laten: ‘haar verbracht hebbende op het huis [kasteel] te
Duivenvoorde, aldaar heeft doen opsluiten en bewaren.’ Tk weet
niet of zij werkelijk permanent in het kasteel gevangen zat, of dat
de routine werd dat men haar meenam wanneer het gezin voor
de zomer intrek nam in het kasteel en in de herfst weer naar de
Kneuterdijk verhuisde.

In ieder geval zat zij onafgebroken in particuliere gevangen-
schap, zonder dat enige rechterlijke of bestuurlijke instantie
daar toestemming voor had gegeven. De illustere edelman
Johan van Wassenaer vond dat hij aan niemand verantwoording
schuldig was over hoe hij zijn familieaangelegenheden regelde
en, inderdaad, zelfs al zou het lot van Maria een magistraat ter
ore zijn gekomen, dan nog zou er geen optreden zijn gevolgd.
Niet alleen handelde haar vader volgens algemeen aanvaarde
mores — hij beschermde de goede naam van zijn familie — ook
was zijn maatschappelijke positie vrijwel onaantastbaar.

Over Saltzer repte Van Cats in zijn verslag niet. De heer Van Was-
senaer had aan Van Cats de opdracht mee kunnen geven om Saltzer
zo mogelijk aan te houden, want de jongeman beging een misdrijf,
daar was geen twijfel aan. Maria was in 1618 geboren. De data van
haar geboorte en van de avond waarop zij wegliep zijn onbekend,
zodat we niet weten of zij nog 20 of al 21 jaar oud was, maar dat doet
er ook niet toe, want ook met 21 gold men nog als minderjarig. Men
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2.Johan van Wassenaer (1576-1645), onbekende kunstenaar, 1627 (kasteel
Duivenvoorde).

kon Saltzer dus beschuldigen van schaking, ongeacht het feit dat
Maria volledig aan de ontvoering meewerkte en er misschien zelfs
de aanstichtster van was. Als minderjarige had haar instemming
geen enkel gewicht. Zij verliet het ouderlijk huis tegen de wil van
haar vader en Saltzer hielp haar daarbij, alleen dat telde.

Toch mogen we wel aannemen dat Van Cats onder instructie
stond om Saltzer te laten lopen. De jongeman moest een harde
waarschuwing krijgen om zich nooit meer in Den Haag te laten
zien, maar niet meer dan dat. De affaire moest zo weinig mogelijk
ruchtbaarheid krijgen. Een proces was het laatste wat de heer
Van Wassenaer wilde.
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